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DESPACHO N° 140/2025/SECCONSU/CONSU

Processo n° 23086.077092/2025-85

Interessado: Divisdo de Sele¢cdo e Controle de Vagas

PRESIDENTE DO CONSELHO UNIVERSITARIO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DOS
VALES DO JEQUITINHONHA E MUCURI, nos usos de suas atribuicdes legais e regulamentares
informa que em sua 406" reunido, sendo a 186 sessdo em carater ordindrio, realizada em 12 de setembro
de 2025, apos discutir o ASSUNTO 53/2025- Processo: 23086.077092/2025-85 - Recurso Referente ao
resultado do do EDITAL N.° 59 Abertura de Concurso Publico para Professor do magistério superior, o
Conselho deliberou pelo indeferimento do recurso, conforme votagao nominal e motivada que segue:

Leandro Augusto Felix Tavares (Relator): “ Eu voto pelo indeferimento dos pedidos 1,2,3 por
entender que ndo ha fatos novos, que motivem ou justifiquem nova avalia¢ao por parte da banca
examinadora. Voto pelo acolhimento do pedido 4, determinando que a banca proceda a reavaliagdo
integral dos titulos apresentados pelo candidato, considerando toda sua pontuacdo cientifica,
filosofica e biografica, técnica, artistica e ou cultural dos ultimos 10 anos, ou seja de 2015 a 2025,
data do concurso, com registro claro e justificado de cada pontuacdo atribuida ou negada,
garantindo se a transparéncia, isonomia ¢ o direito de ampla defesa, assim eu voto”. Agnaldo Keiti
Higuchi - Diretor da Faculdade de Ciéncias Sociais Aplicadas e Exatas (FACSAE):
“Acompanhando o relator, eu voto pelo indeferimento dos pedidos 1,2,3 e pelo deferimento do
pedido 4, seguindo o relator professor Leandro”. Alberto Pereira Souza - Representante dos
Técnicos Administrativos (TAS): “Eu acompanho de forma integral o relator, apos ouvir o seu
relato, apds ouvir as argumentagdes do candidato e outras argumentagdes que foram colocadas
aqui, durante esse processo, eu acompanho integralmente o relator ”. Ana Cristina Rodrigues
Lacerda - Representante da Pro-Reitoria de Pesquisa ¢ Pos-Graduagdo (PRPPG): “Também
acompanho o relator, indeferindo os pedidos 1,2,3, a questdo dos fatos novos, que justifiquem a
avaliacdo e pelo deferimento do pedido 4, que tem haver com analise das produgdes cientificas, no
intersticio mencionado”. Angelo Danilo Faceto - Representante Docente do Instituto de Ciéncias
Agrarias (ICA): “Eu acompanho o voto do relator na sua integralidade e gostaria de agradecer a
relatoria e dizer que foi uma relatoria muito bem feita, muito bem escrita e muito bem justificada”.
Angelo Marcio Pinto Leite - Vice-Diretor da Faculdade de Ciéncias Agrarias (FCA): “Voto
acolhendo integralmente o parecer final do relator, professor Leandro, que foi muito bem
embasado e argumentado nas normas e legislacdo vigente sobre o concurso, esse € meu voto”.
Athila Rocha Trindade - Diretora da Faculdade de Ciéncias Exatas (FACET): “Conforme
apresentado pelo relator, eu voto pelo indeferimento dos pedidos 1,2,3 e pelo acolhimento do
pedido 4, para que a banca refaca a avaliagdo da prova de titulo do candidato, e assim que eu voto”.
Barbara Gongalves Rocha - Representante Docente do Instituto de Engenharia, Ciéncia e
Tecnologia (IECT): “Voto integralmente conforme o relator”. Caio Cesar de Souza Alves -
Representante da Faculdade de Medicina do Mucuri (FAMMUC): “Voto pelo indeferimento do
pedido 1,2,3 e acolhimento do pedido 4, conforme o parecer do relator”. Cristiane Rocha Fagundes
Moura - Vice-Diretora da Faculdade de Ciéncias Biologicas e da Saude (FCBS): “Voto
acompanhando o relator professor Leandro, pelo indeferimento dos pedidos 1,2, 3 e acolhimento
do pedido 4”. Eduarda Silva Rodrigues - Representante Discente da Graduacdo (Campus do
Mucuri): “Voto integralmente com o parecer do relator”. Alexandre Faissal Brito - Representante
do Instituto de Ciéncia, Engenharia e Tecnologia (ICET): “Eu voto integralmente com o relator,
acolhendo o pedido 4, e indeferindo os pedidos 1,2 ,3”. Felipe Nogueira Domingues -
Representante Docente do Instituto de Ciéncias Agrarias (ICA): “Eu voto acompanhando
integralmente o voto do relator”. Fernando Costa Archanjo - Representante da Faculdade de
Ciéncias Biologicas e da Satde (FCBS): “Eu acompanho o voto do relator integralmente”. Gabriel
Lima Marques - Representante da Faculdade de Ciéncias Sociais Aplicadas e Exatas (FACSAE):
“Faco da fundamentacdo do relator a fundamentacdo do meu voto, portanto, rejeitando os pedidos



1,2,3 e acolhendo o pedido 4, ¢ como voto”. Fernando Joaquim Gripp Lopes - Representante da
Faculdade de Ciéncias Bioldgicas e da Saude (FCBS): “Eu voto integralmente com o relator”.
Helisamara Mota Guedes - Representante da Pro-Reitoria de Extensdo e Cultura (PROEXC):
“Indefiro os itens 1,2,3 e o acolhimento do item 4, nas condi¢des descritas pelo relator”. Jairo
Lisboa Rodrigues - Diretor do Instituto de Ciéncia, Engenharia e Tecnologia (ICET): * Indefiro os
pedidos 1,2,3, acolho o pedido 4, com a justificativa apresentada pelo relator professor Leandro”.
Jorge David de Oliveira - Representante dos Técnicos Administrativos em Educacdo (TAEs):
“Voto pelo acolhimento do pedido 4 e rejei¢do dos pedidos 1,2, 3 conforme o relator”. Karla
Aparecida Guimardes Gusmao Gomes - Representante da Faculdade de Ciéncias Exatas (FACET):
“Voto acolhendo integralmente o parecer do relator”. Leonardo Azevedo S4& Alkmin -
Representante Docente do Instituto de Engenharia, Ciéncia e Tecnologia (IECT): “Eu voto pelo
indeferimento dos pedidos 1,2,3 e pelo acolhimento do pedido 4, acompanhando o voto do relator
por todos os motivos aqui apresentados”. Leticia Carolina Teixeira Padua - Representante Docente
da Faculdade Interdisciplinar em Humanidades (FIH): “Eu acolho na integra o parecer do relator e
aproveito para parabenizar pelo excelente trabalho”. Lucas Franco Ferreira - Vice-Diretor do
Instituto de Ciéncia e Tecnologia (ICT): “Acompanho integralmente o parecer do relator, o qual
parabenizo pelo trabalho realizado”. Manoel José Mendes Pires - Representante do Instituto de
Ciéncia e Tecnologia (ICT): “Eu voto pelo indeferimento dos pedidos 1,2 ,3 e acolhimento do
pedido 4, conforme as justificativas apresentadas pelo parecer do professor Leandro”. Moisés de
Mota Torres - Representante do Instituto de Ciéncia ¢ Tecnologia (ICT): “Eu voto de forma
integral com o parecer do relator”. Patrick Wander Endlich - Diretor da Faculdade de Medicina do
Mucuri (FAMMUC): “Eu voto acompanhando integralmente, conforme o relator e o parecer”.
Paula Cristina Silva - Representante Docente da Faculdade Interdisciplinar em Humanidades
(FIH): “Voto de acordo com o parecer do relator, pelo indeferimento dos pedidos 1,2,3 e pelo
acolhimento do pedido 4”. Priscila Barbosa dos Santos - Representante dos Técnicos
Administrativos (TAS): “Voto pelo indeferimento dos pedidos 1,2,3, e pelo deferimento do pedido
4, acompanhando de forma integral as argumentagdes trazidas pelo relator no seu relatoério na
exposi¢cdo durante essa sessdo”. Douglas Sathler dos Reis - Representante da Pro-Reitoria de
Graduagdo (PROGRAD): “Voto em conformidade com o relator, indeferindo os pedidos 1,2 e 3 e
acolhimento no pedido 4, nas condi¢des descritas pelo relator, ¢ assim que voto”. Sorele Carpanez
Veiga Correa - Representante Docente da Faculdade de Ciéncias Sociais Aplicadas e Exatas
(FACSAE): “Voto integralmente com o relator, pelo indeferimento dos itens 1,2,3 e deferimento
do item 4”. Teresa Cristina de Souza Cardoso Vale - Diretora da Faculdade Interdisciplinar em
Humanidades (FIH): “Voto na integralidade conforme o relator, indeferindo os itens 1,2,3 ¢
acolhendo o item 4. Na oportunidade parabenizo o Leandro pelo excelente trabalho feito na sua
relatoria”. Thiago Alcantara Luiz - Representante do Instituto de Ciéncia, Engenharia ¢ Tecnologia
(ICET): “Acompanho integralmente o voto do relator, indeferindo os itens 1,2,3 e acolhendo o
pedido 4”. Thiago Franchi Pereira Da Silva - Diretor do Instituto de Engenharia, Ciéncia e
Tecnologia (IECT): “Acompanho o voto e as justificativas do relator”. Wellington Willian Rocha -
Representante da Faculdade de Ciéncias Agrarias (FCA): “Voto integralmente com o voto
apresentado pelo relator, baseado nas fundamentagdes apresentadas”. Sara de Jesus Rocha -
Representante Discente da Graduagdo (Campus JK): “Acompanho integralmente o voto do
relator”. Heron Laiber Bonadiman - Reitor da UFVIM: “Voto conforme o relator, conforme os
argumentos apresentados”. Resultado: unanimidade pelo indeferimento dos pedidos 1,2,3 e
acolhimento do pedido 4.

Encaminha a banca a determinagdo do Consu, concernente acolhimento do pedido 4,
determinando que a banca proceda a reavaliacdo integral dos titulos apresentados pelo candidato,
considerando toda sua pontuagdo cientifica, filosofica e biografica, técnica, artistica e ou cultural dos
ultimos 10 anos, ou seja de 2015 a 2025, data do concurso, com registro claro e justificado de cada
pontuagdo atribuida ou negada.
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